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Abogado, ¢por qué no siempreteauxiliasde
los me ores recur sos?

El pasado viernes 8 de octubre, esta Redaccion se hacia eco de una reciente sentencia de un Juzgado
de Zaragoza en la que, gracias a informe pericial aportado por la parte actora, el Magistrado
estimaba la demanda interpuesta por un consumidor afectado por los intereses usurarios de una
tarjeta de crédito revolving y condenaba a la entidad bancaria a reintegrarle 11.000 euros por €
exceso pagado.

En sintesis, bgjo la unica finalidad de demostrar la condicion de usurario del préstamo, la parte
demandante aportaba a caso un informe pericial en e que se detallaba a milimetro el impacto
econOmico negativo provocado por la tarjeta revolving litigiosa comparando €l importe que se
abond en el caso rea y € que se deberia haber sufragado en el caso hipotético de que se hubiera
solicitado un crédito al consumo en la misma fecha y por un importe idéntico al saldo medio
dispuesto en latarjeta.

Asi, entre otros argumentos, ante la diferencia del importe por cuotas totales abonadas por latar]
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