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| nconstitucionalidad sin nulidad del parrafo
primero del articulo 136 del Codigo Civil

| .- Antecedentes

Dos recientes sentencias del Tribunal Constitucional - 138/2005, de 26 de mayo y 156/2005, de 9 de junio-
resolviendo las Cuestiones de inconstitucionalidad 929/1996 y 4.203/2003,respectivamente-, han tenido como
objeto de estudio y decision el parrafo primero del arto 136 del Codigo Civil

Recordemos previamente el texto literal del precepto dubitado, introducido en norma civil por Ley 11/1981
de 13 de mayo de reforma del mismo:

“El marido podra gjercitar la accién de impugnacién de la paternidad en el plazo de un afio contado
desde la inscripcion de la filiacion en el Registro Civil. Sin embargo, € plazo no correra mientras €
marido ignore el hacimiento”

La reforma del Codigo Civil tenia por objeto hacer viable el mandato diferido al legislador a través del
Articulo 39 de la Constitucion Espafiola que, en su nimero segundo, inciso final, dispone que "la ley


https://es.linkedin.com/showcase/economist-&-jurist
https://twitter.com/EconomistJurist
https://www.facebook.com/EconomistJurist

posibilitara la investigacion de la paternidad™ viniendo a integrar uno de los principios rectores de la politica

Socia y Econémica, Capitulo Tercero, Titulo Primero, de nuestra norma fundamental.

Atendiendo, por tanto, al mandato constituciona....
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