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Prueba admitida y declarada pertinente pero no
practicada.

La ahora recurrente solicitd, con fecha 20 de noviembre de 1995, la recepcion de los autos a prueba ante la Audiencia, al concurrir €l
supuesto del articulo 862.2 de dicha Ley, debido a que una serie de pruebas declaradas pertinentes en primera instancia, no
pudieron practicarse por causa no imputable a la proponente, y, por auto de 11 de diciembre de 1995, la Sala de instancia
acordd recibir los autos a prueba declarando la pertinencia de los medios solicitados, sin embargo, finalizado el plazo para su
préctica, no se llevé a cabo ninguna de las pretendidas, 1o que se hizo constar mediante escrito de 26 de enero de 1996, v,
seguidamente, por providencia de 1 de febrero de 1996, la Sala dispuso que en e momento procesal oportuno se acordaria lo
procedente; ademas, en el acto delavista oral seinteresd como cuestion previa la verificacion de dichas pruebas para mejor
proveer, lo que consta en el acta y en los antecedentes de hecho de la sentencia recurrida, sin que las mismas fueran
practicadas, pese a que eran basicas para la defensa de los intereses de la recurrente, a acreditar de forma inequivoca la existencia

de "una gestion de negocios giena’- se estima por |as razones que se dicen seguidamente.
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