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Delito contra la seguridad de los trabajadores:
concur so con dos delitos de homicidio por
Imprudencia.

Pretender que las medidas de seguridad adoptadas eran suficientes es vana tarea, pues los informes de los
peritos claramente afirman que no solo eran insuficientes, sino précticamente inexistentes. Los cinturones de
seguridad de los trabajadores nada tienen que ver con los arneses homologados que se precisan para trabajos
de altura cuando no pueden arbitrarse medidas de proteccion colectiva adecuada, como en este caso, pues €l
andamio no cumplia los requisitos legales exigidos. Una cuerda o linea de vida sin anclajes es préacticamente
indtil porgue no garantiza la sujecion en caso de caida.

El acusado reconoce que sabia que incumplia las medidas de seguridad, 1o que conlleva la comision del delito
contra la seguridad de los trabajadores en su forma dolosa, pues tenia perfecto conocimiento de las
circunstancias en las que trabgjaban y de la falta de formacion de los fallecidos, asi como de la falta de
suficiencia de las medidas adoptadas. Resulta ridiculo invocar la falta de autoprotecciéon cuando las medidas
proporcionadas por e empresario era todas insuficientes, a igua que la formacion, que debe ser bien
especificas por lanaturaleza de la actividad (trabajos en altura).
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