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El fallo del Supremo marca el devenir para
gue cientos de r ecur sos pendientes sobre
responsabilidad patrimonial sean desestimados

Convertir e impacto de la pandemia en fuerza mayor y la no inaplicabilidad del articulo 3.2 de la
Ley organica del Estado de Alarma que sefiala el derecho a ser indemnizado cuando estas medidas
gue se tomaron generan dafio son los dos argumentos que la Sala Contenciosa del Supremo ha
esgrimido en su primera sentencia sobre si el Estado debe compensar alos afectador por el Covid por

los dafos causados.La sentencia, recaida tras la vista del pasado 23 de septiembre, indica que

no ha lugar a dicha responsabilidad patrimonial sefidando que las medidas que se tomaron
fueron adecuadas y proporcionadas y situando el derecho a la salud de la colectividad por encima
delasreclamaciones de empresasy ciudadanos af ectados.

Para los expertos consultados por Economist & Jurist, € fallo queda corto a la hora de avalar
juridicamente por qué no se aplica ese articulo 3.2 que avala la posibilidad de ser compensando y
consideran que el millar de asuntos seguiran € mismo camino. Un dato importante que
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