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Redaccion 00

En los contratos detransporte, € robo delas
mer cancias no excluye de responsabilidad al
transportista

La Sala Primera del Tribuna Supremo ha dictado una sentencia 399/2015, que desestima €l recurso de
casacion interpuesto por e transportista condenado en la instancia 'y fundado en la infraccion del articulo 29
en relacion con los articulos 17.2 'y 23 del Convenio de 19 de mayo de 1956, relativo al contrato de transporte
internacional de mercancias por carretera (CMR).

La sentencia interpreta €l alcance de la indemnizacién por dafios del articulo 62 de la Ley del contrato de
transporte terrestre de mercancias.

Consolida ladoctrina que para apreciar la exclusién o limitacion de la responsabilidad del porteador, o la
inversion en la carga de la prueba, este debe haber actuado sin dolo, entendido éste en sentido amplio de
manera gque s, atendidas las circunstancias del robo, laconducta del transportistase puede incluir en €
concepto de “dolo eventual”, aln sin animo de perjudicar, responderd por 10s dafios ocasionados.

La Sdla entiende que las circunstancias que concurrieron en e robo de la mercancia, siendo €
estacionamiento en un lugar peligroso, accesible y no vigilado, débil proteccion de la mercancia en un
remolque cubierto por una lonay ausencia de vigilancia por €l conductor, permiten que lacalificacion de la
conducta del transportista tenga acogida en el sentido amplio del d ...
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