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El caso

Supuesto de hecho.
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Don Miguel y Don Carlos se encontraban esperando la misma parada de autobus. Cuando el autobus llego,
ambos subieron a mismo, produciéndose durante la subida un conflicto entre los dos por motivo del turno de
espera. Durante € trayecto y a la bajada del autobus, se produjo una pelea entre ambos, en la que los dos
resultaron heridos.

Objetivo. Cuestion planteada.

El cliente es Don Carlos, y su objetivo es, por un lado, que se le absuelva del delito que se le imputa y, por
otro, gue se dicte sentencia mediante la que se condene a Don Miguel por laslesiones que ...
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