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EN BREVE: Como todos sabemos, la reciente reforma efectuada en la LEC mediante la Ley 13/2009 sirvio
principalmente para adaptar |os preceptos vigentes hasta ese momento a la definitiva implantacién (al menos
sobre el papel, pues larealidad es otra bien distinta) de la nueva Oficina Judicial. Y decimos "principa mente"
pues més de tres cuartas partes de los preceptos recientemente modificados |o fueron Unica y exclusivamente
para adecuar os mismos a la nueva distribucion de competencias entre |os Jueces y Secretarios Judiciales.

1.- Introduccién

Fruto de la experiencia habida tras casi 10 afios transcurridos desde |a entrada en vigor de la"nueva' LEC,con
la reciente reforma se persiguio como uno de sus objetivos complementarios introducir ciertas mejoras
procesales que afectaban a preceptos repartidos por los diferentes "libros" de los que se compone nuestra Ley
rituaria, especialmente por lo que se refiere a algunos articulos recogidos en el "Libro Il1" relativo a la
Ejecucion forzosay las medidas cautelares.

Como podran comprobar con las presentes lineas, estos beneficios 0 megoras no se han conseguido para
nada con el nuevo redactado del art. 215.5 en sede de "las resoluciones procesales’ (Librol)yenc...
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