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Redacción editorial

El Constitucional anula la decisión de un Juez por
prescindir de la primacía del Derecho Europeo al
no entrar a conocer la abusividad de una cláusula
hipotecaria

El Pleno del Tribunal Constitucional ha estimado un recurso de amparo al considerar que ha sido vulnerado el

derecho fundamental a la tutela judicial efectiva de la recurrente al no haber atendido el órgano judicial a lo

dispuesto en la Sentencia de 26 de enero de 2017 dictada en el asunto Banco Primus S.A. y Jesús Gutiérrez

García (C-421/14) ni, en su caso, haber planteado cuestión prejudicial, y declara nula la decisión por la que se

inadmitió el incidente de nulidad de actuaciones en el que denunciaba la abusividad de la cláusula de

vencimiento anticipado incluida en su contrato de préstamo. 

El caso estudiado por el Tribunal es el siguiente: Una entidad bancaria presentó una demanda de ejecución

hipotecaria contra la demandante y otros, como deudores hipotecarios en relación con el préstamo solicitado

para la adquisición de su vivienda habitual. El juzgado despachó la ejecución y requirió de pago a los

deudores. La recurrente, apoyándose en la sentencia anteriormente mencionada, planteó un incidente de

nulidad de actuaciones y denunció por abusiva la cláusula de vencimiento anticipado incluida en su contrato

de préstamo. El juez inadmitió tal incidente, entre otras motivos porque era indebido, fue planteado de forma

extemporánea, el plazo para formular oposición a la ejecución había precluido y no procedía el planteamiento

de cuestión prejudicial. 

La sentencia, de la que ha sido ponente la Magistrada Encarnación Roca, señala ...
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